Prof. Dr. Alfred Toth

Zur Formalisierung des Merkmalsschemas semiotischer Objekte

1. In Toth (2012a) wurde festgestellt, daf das dreigliedrige Merkmalsschema
DSO, das in Toth (2012b) eingefiihrt worden war, defektiv ist und um eine
Kategorie der SUBJEKTABHANGIGKEIT erweitert werden muf3, so dafs fortan nicht
nur Objekts-Detachierung und Objekts-Symphysis, sondern auch Subjekts-
Detachierung und Subjekts-Symphysis berticksichtigt werden miissen. Bereits
bei unserer Untersuchung der Autonummern in Toth (2012c) hatten wir ja
bemerkt, dafd diese nicht primar auf den Wagen als Objekt, sondern auf den
Wagenbesitzer als Subjekt referieren, wiahrend etwa Hausnummern auf
Hauser als Objekte und Busnummern auf Fahrstrecken, sog. Linien, als Orte
referieren. Wir vereinbaren somit die folgenden Abkiirzungen: 6 fur
Detachierung, o fiir Symphysis, o fiir Objektsabhdngigkeit und s fiir
Subjektabhangigkeit. Das erweiterte DSO-Schema prasentiert sich daher nun
als (8, o, 0, s)-Schema, und somit miissen fortan die Merkmalskombinationen
(60), (80), (6s); (00), (05); (600), (605), (cos) und natiirlich (8, o, o, s) selbst
fiur jedes semiotische Objekt, d.h. firr jedes Zeichenobjekt und Objektzeichen,
untersucht werden.

2. Alternativ konnte man, statt Merkmale bereits als Abbildungen zu definie-
ren, von den folgenden Kategorien ausgehen:

ZR := Zeichenrelation
{Qi} := Zeichenanteil (eines sem. Objektes)
{Qi} := Objektanteil (eines sem. Objektes)

0 := Detachierungsfunktion, d.h. d = f(ZR, Xi) mit X € {{Qi}, {Qi}} und d =1
gdw f(ZR, Xi) = 0 und sonstd = 0

o := Symphysis, d.h. o = f(ZR, Xi) mit X € {{Qi}, {Qi}} und 6 = 1 gdw f(ZR, Xi) =
0 und sonsto =0

Sekundar haben wir damit quasi automatisch



o := Objektabhangigkeit, d.h. d = f(x, {Qi}) und o = 1 gdw f{(x, {Qi}) # 0 und
sonsto =10

und entsprechend fiir Z := Subjekt

s := Subjektabhangigkeit, d.h. d = f(x, {£i}) und s = 1 gdw f(x, {Zi}) # 0 und
sonst s = 0.

Man beachte, daf$ £ im Gegensatz zu Q bewuft nicht unter die obigen Basis-
Definitionen aufgenommen wurde, dafd es ja natiirlich immer aufderhalb der
Relation zwischen einem semiotisch Objekt und seinen Bestandteilen, d.h. den
Zeichen- und Objektanteilen, steht, auch wenn selbstredend qua Interpretan-
tenbezug natiirlich Teil der Zeichenanteile eines Zeichenobjekts bzw. Objekt-
zeichen ist.
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